Inhoud NO rkshop

- \~~Van oud naar nleuw watervelhgheldsbeleld (Tim Favier)
- Consequentles voorhet Voortgezet Onderwijs (Adwin Bosschaart)
- Methode “Hoogwater op het schoolplein” (Hanneke Russchen)

- Hands-on: werken met de overstrommgsnsmda’elag\ (Hanneke Russchen)

e



Waterveiligheidsbeleid 1805 tot 1953

- Nationaal waterbeleid

- Geen duidelijk beschermingsniveau en norm voor dijken en duinen
—> Dijkverhoging in reactie op overstroming

Dijkdoorbraak in Lbnd van Maas en Waal (1926)



Waterveiligheidsbeleid 1805 tot 1953

- Nationaal waterbeleid

- Geen duidelijk beschermingsniveau en norm voor dijken en duinen
—> Dijkverhoging in reactie op overstroming

’ ! /I. .—1:‘., 4 _4_.-' /.’I v V
Dijkdoorbraak in Land van Maas en Waal (1926)



Waterveiligheidsbeleid 1805 tot 1953

- Nationaal waterbeleid
- Geen duidelijk beschermingsniveau en norm voor dijken en duinen
—> Dijkverhoging in reactie op overstroming

Overstromingen vanuit zee:

* 1825
* 1877
* 1906
* 1916

Overstromingen vanuit de rivieren:

* 1805
* 1809
* 1820
* 1855
1861

* 1926



Watersnoodramp 1953
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Watersnoodramp 1953




Watersnoodramp 1953




Watersnoodramp 1953
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Watersnoodramp 1953

Instelling Deltacommissie (1953)




Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

Overschrijdingskans maatgevende
waterstand per jaar

[ ] 1250
| ] 1500
] ma2s0
B 1:2000
B 1:q000
I 10000



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

Overschrijdingskans maatgevende
waterstand per jaar

[ ] 1250

1:500

Randstad: : % 1,;5250
1:10.000 3 Bl +:2000
' 7 B :q000

B 10000

Zeeland:

Rivierengbebied:
1:1.250

oL T



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

Van beschermingsniveau naar maatgevende hoogwaterstand
- Visualiseren van alle hoogwaterstanden op zee tussen 1700 en 1953

5,2m +NAP
5,0m +NAP
4,8m +NAP
4,6m +NAP

4,4m +NAP

<+ wsz'yieseT

4,2m +NAP

4,0m +NAP

0 1:500 1:1.000 1:1500 1:2000 1:2500 1:3000 1:3500 1:4000



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

Van beschermingsniveau naar maatgevende hoogwaterstand
- Visualiseren van alle hoogwaterstanden op zee tussen 1700 en 1953

5,2m +NAP

5,0m +NAP

4,8m +NAP

4,6m +NAP o ©
00 (03]
Ny w
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4,4m +NAP S5
o 3
F+

4,2m +NAP +

4,0m +NAP

0 1:500 1:1.000 1:1500 1:2000 1:2500 1:3000 1:3500 1:4000



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

Van beschermingsniveau naar maatgevende hoogwaterstand
- Visualiseren van alle hoogwaterstanden op zee tussen 1700 en 1953

5,2m +NAP

5,0m +NAP

4,8m +NAP

4,6m +NAP - ©
oo U
N
N

4,4m +NAP S5
S 3
F+

somnap

4,0m +NAP

0 1:500 1:1.000 1:1500 1:2000 1:2500 1:3000 1:3500 1:4000



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

Van beschermingsniveau naar maatgevende hoogwaterstand
- Visualiseren van alle hoogwaterstanden op zee tussen 1700 en 1953

5,2m +NAP
5,0m +NAP +
4,8m +NAP
4,6m +NAP

4,4m +NAP

4,2m +NAP “H’++

4,0m +NAP
0 1:500 1:1.000 1:1500 1:2000 1:2500 1:3000 1:3500 1:4000



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

=
~ - - . .
T Overschrijdingskans maatgevende
waterstand per jaar

[ ] 1250
| ] 1500
] 250
B 12000
B 4000
I 110000

Zeeland:
Overschrijdingskans 1:4000 jaar:
- 5m opstuwing (wind + getij)

|
F--- Maasoevers: 1:250



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

=
~ - - . .
T Overschrijdingskans maatgevende
waterstand per jaar

[ ] 1250
| ] 1500
] 250
B 12000
B 4000
I 110000

Zeeland:

Overschrijdingskans 1:4000 jaar:
- 5m opstuwing (wind + getij)
- 7m hoge golven

|
F--- Maasoevers: 1:250



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

=
~ - - . .
T Overschrijdingskans maatgevende
waterstand per jaar

[ ] 1250
| ] 1500
] 250
B 12000
B 4000
I 110000

Rivierengebied:
Maatgevende afvoer - maatgevende hoogwaterstand



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

Probleem 1: De gevolgen varieren per doorbraaklocatie
- Waterdiepte varieert

- Bevolkingsaantallen niet gelijk verspreid

- Economische waarde niet gelijk verspreid




Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

overloop



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

instabiliteit van bekleding piping/heave




Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

Probleem 3: Niet eerlijk!




Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

@
-

Probleem 4: Focus op preventie, geen ruimte voor andere
maatregelen.



Waterveiligheidsbeleid tussen 1953 en 2014

- Beschermingsniveaus per dijkring
- Uitgedrukt in overschrijdingskans maatgevende hoogwaterstand

Overschrijdingskans maatgevende
waterstand per jaar

- Goede berekening overstromingsrisico’s was nog niet mogelijk
- te weinig proceskennis van faalmechanismen
- te weinig kennis van belasting op dijken
- te weinig kennis van de sterkte van dijken
- te weinig rekenkracht van computers




Veiligheid Nederland in Kaart (VNK)

* doel: werkelijke overstromingsrisico in kaart brengen
* ondersteuning ontwikkelen van nieuwe waterveiligheidsbeleid
- Formuleren nieuwe veiligheidsniveau en normen

- Ondersteuning prioritering maatregelen
* looptijd: 2010-2014




Factoren die het overstromingsrisico bepalen

Overstromingsrisico

el

Overstromingskans

N\

Hoogte en
sterkte
vande dijk

Waterstand Dijkbelasting

v A

N/

™

Gevolgen \
\;)tale schade Slachtoffers
b t
Directe Indirecte —
schade schade Mortaliteit
t 4 ‘
Overstromingsveroop Evacuatie

fractie




Berekening van het overstromingsrisico



Berekening van het overstromingsrisico

o

Dijk opgedeeld in homogene dijktrajecten
Input berekening (per dijktraject):
- Kenmerken dijkopbouw en ondergrond

- Kenmerken belasting (frequentieverdeling hoogte en duur van hoogwaters)

- Proceskennis over doorbraakmechanismen

/

-



Berekening van het overstromingsrisico

K Input berekening slachtoffers: \

- Karakteristieken van de overstroming: stroomsnelheid, waterdiepte & aankomsttijd
- Kenmerken doorbraak (“bres”)
- Hoogte landoppervlak
- Ligging watergangen en secundaire keringen (= regionale dijken)
- Aantal inwoners
- Mogelijkheden van georganiseerd evacueren
k - Gedrag inwoners (horizontaal en verticaal vluchten) /

- Historische overstromingen: 0,5 tot 1% van inwoners overleden




Berekening van het overstromingsrisico

’.

Input berekening schade:
Kenmerken overstroming: waterdiepte

Hoogte landoppervlak
Ligging watergangen en secundaire keringen (= regionale dijken)

Economische waarde




Berekening van het overstromingsrisico

ﬁ%isico = kans x gevolgen: \

- kans op overlijden
- kans op schade
* NB: De faalkans verschilt per dijktraject. Verschillende bijdrage aan

het overstromingsrisico
* NB: Lengte effect! Hoe langer de dijk, hoe groter het

\ overstromingrisico.




Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Legenda 77

en primaire i 2

primaire waterkeringen buiten Nederland

hoge gronden \

12 nummer dijkring ‘\,

Dijkring “Gelderse Vallei”

.....

> 7
.zie‘lfijkrin%ﬁ ijlage 1A
Lo~ (" voorde djjkringen van Limburg
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Voorbeeld berekening overstromingsrisico
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Voorbeeld berekening overstromingsrisico

frdam Almere Stad Nunspeet o
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Voorbeeld berekening overstromingsrisico
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Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Manel e owau
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Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Maximale waterdiepte [m] §

<1.0

1.0-2:0
2.0-3.0
3.0-4.0
4.0-5.0
5.0- 6.0
>6.0




Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Stroomsnelheid [m/s] §
<0.50
0.50 - 1.00
1.00 - 2,00
2.00 - 4.00
>4.00




Voorbeeld berekening overstromingsrisico

B stijgsnelheid [m/h] |

<0.50
i o 0.50 - 2.00
i 2.00 - 4.00
g > 4.00




Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Evacuatiestrategie . g Slachtoffers [#/ha] b

Naam 1 y X 5
Conditionele kans 0.10 [-] ; - S
Evacuatiefractie  0.00  [] :

Totaal schade  9839.30 [M€] : o / aae 1-10

Totaal slachtoffers 959 [1 k B : . g E o 10 - 100
Totaal getroffenen 241061 [-] a4 = h : # > 100




Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Evacuatiestrategie ) ¥ Schade [€/ha] §

Naam 1 ) : ; - <10
Conditionele kans 0.10 [-] - . B 10 - 100
Evacuatiefracte 0.00 [ _ - ¢f |

Totaal schade 9839.30 [M€] B I / b Vi 100 - 1000

Totaal slachtoffers 959 [1 k B s . g E SN2 1000 - 5000
Totaal getroffenen 241061 [-] % i . ; x ‘ > 5000




Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Maximale waterdiepte [m] §

<1.0

1.0-2.0
2.0-3.0
3.0-4.0
4.0-50
5.0-6.0
>6.0

| aaflat




Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Evacuatiestrategie 5 x g Slachtoffers [#/ha] b

Naam 4 < E 5o
Conditionele kans 0.32 [-] ‘ ; - i
Evacuatiefractie  0.80 [-] p | -0

Totaal schade  25.10 [Mé] ‘ o S 1-10

Totaal slachtoffers 0 -] ¥ 2 Ao . vy 3 > 10-100
Totaal getroffenen 1760 [-] . o a¥ 5 b J 3 > 100




Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Evacuatiestrategie 5 s ¥, Schade [€/ha] b

Naam 4 : y <10
Conditionele kans 0.32 [-] - ] . | J 10 - 100

Evacuatiefractie 0.80 [-] & ¥
Totaal schade 25.10 [M€] o 2 e Y8 i | 100 - 1000

Totaal slachtoffers 0 H ‘, 2 AH ) NS TS 1000 - 5000
Totaal getroffenen 1760 [-] . o - 5 ; : r g | > 5000




Voorbeeld berekening overstromingsrisico
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Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Huidige faalkans

Huidig Lokaal Individueel Risico
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Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Huidige faalkans

Huidig Lokaal Individueel Risico

Lokaal Individueel Risico
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Voorbeeld berekening overstromingsrisico

Lokaal Individueel Risico Lokaal Individueel Risico
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Overstromingsrisico in heel Nederland




Overstromingsrisico in heel Nederland

Lokaal individueel risico (kans op overlijden per jaar)

Y
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Norm (“basisveiligheidsniveau”) = 1:100.000



Overstromingsrisico in heel Nederland




Norm per dijktraject

11,000
173,000
110000
1730000
1100.000




Norm per dijktraject




Norm per dijktraject

Overstromingskans per jaar

17300
11.000
173,000
10,000
1730000
1/1100.000




Norm per dijktraject

-
-

Overstromingskans per jaar
— 500

1/1.000

173.000

110,000
—_— 130,000

. M0 DO




Toetsing dijken

Dijken en duinen - L

=== foldoet aan de norm
= Yaldoet niet aan de norm

=== Mader gnderzoek nodig

Cjkringgebled

Hoge gronden en
buitendijks gebied



Nieuwe waterveiligheidsbeleid

Meerlaagsveiligheidsdenken

Laag 1: preventie
~— * Dijkversterking
e Rivierverruiming




Nieuwe waterveiligheidsbeleid

Meerlaagsveiligheidsdenken

Laag 2: ruimtelijke inrichting

Laag 1: preventie
e Dijkversterking
e Rivierverruiming




Nieuwe waterveiligheidsbeleid

Meerlaagsveiligheidsdenken

Laag 3: calamiteitenzorg

- Preventief evacueren

- Rampenbestrijding

- Stimuleren zelfredzaamheid bevolking

Laag 2: ruimtelijke inrichting

Laag 1: preventie

e Dijkversterking
e Rivierverruiming



Oude en nieuwe waterveiligheidsbeleid

Type beschermingsniveau
Hoogte beschermingsniveau

Beleid

Oud
Overschrijdingskans hoogwater
1:50 tot 1:10.000

Preventie

Nieuw

Overlijdingskans & kans op schade
1:100.000

Preventie

Ruimtelijke inrichting
Rampenbestrijding



Oude en nieuwe waterveiligheidsbeleid

Oud Nieuw
Type beschermingsniveau Overschrijdingskans hoogwater Overlijdingskans & kans op schade
Hoogte beschermingsniveau 1:50 tot 1:10.000 1:100.000
Beleid Preventie Preventie

Ruimtelijke inrichting
Rampenbestrijding

Maak de bevolking
overstromingsrisicobewust!




De rol van het onderwijs

Onverstromingsrisicobewust creeren, van kennis tot attitude!

WOENSOAG 26 AUGUSTLIS 205

Toen op Marken onlangs een bijeenkomst werd
georganiseerd over wat te doen bij hoog water,
meldde zich welgeteld één belangstellende. Dat kan
iets zeggen over het bewustzijn bij mensen van het
risico op een overstroming. Als dat bewustzijn er bij
volwassenen al niet is, hoe creger je het dan bij de
jeugd? Adwin Bosschaart heeft de oplossing:
aardrijkskundeles met onder meer een

c en

Reportage

Mensenlevens
redden met
aardrijkskunde

@ Johan Moss
e Y

Permarand % Op Maiklao Beach
op hetelland Fhuket in Thaland
toars Tilly Semith over de zee. Her
s Twende Kerstdug 2004 Het
jonge Britse melsje ki bezoepd.
Ze ziex groue bellen op hes wter en

Fouae boel, wee ze 1ls 26 terag-
denke aan de aandefkskundeles die
zevlak voor de kersw akandie heeft
gehad oves de yoorsckenen van een
Gunaml. Z fent naar haar oades
omm hen e wasrschawen eavertels
de bedrijfsleider van hes hocel wit
er aun de hand & Megeen worden
alle badgzeen gedacueerd Een

paar s licer
ramp zichy olerokien en s Maike




Onderzoek naar overstromingsrisicobewustzijn van leerlingen

‘Ik denk dat Nederland kan
overstromen.’

1 2 3 4 S
oneens eens




Onderzoek naar overstromingsrisicobewustzijn van leerlingen

‘lk denk dat de omgeving van mijn ‘Ik denk dat Nederland kan
school kan overstromen.’ overstromen.

1 > 3 4 5 ) 1 2 3 4 5
oneens eens oneens eens




Onderzoek naar overstromingsrisicobewustzijn van leerlingen

“Ik denk dat de dijken zo
goed zijn gemaakt dat ze
niet kunnen breken”

“Je krijgt hoogstens natte voeten
als de dijken doorbeken”

“Dat water trekt wel in de grond weg,
dat komt nooit bij onze school aan.”

“Als er een dijkdoorbaak is,
dan komen ze mij vast wel redden”




Onderzoek naar overstromingsrisicobewustzijn van leerlingen

De stem van het
water lijkt op die

van een roepende
in de woestijn,




Factoren die het risicobewustzijn van leerlingen beinvioeden

 “Knowledge is cold cognition”

*  Paul Schnabel (Onderwijs 2032): “De
betekenis van kennis is veranderd, feiten
Zijn minder belangrijk geworden.”

Kennis water
eigen omgeving

Kennis water
Nederland

Risicobewustzijn

Bezorgdheid en
angstgevoelens

t.a.v.de
"M,f eigen omgeving

. 4
Vertrouwen in &

waterbeheer



Factoren die het risicobewustzijn van leerlingen beinvioeden

Psychologische factoren

« beschikbaarheids heuristiek
Ik denk dat het de school niet » affect heuristiek
eens bereikt. Als je een emmer « optimistic bias
water op de grond gooit is het » hindsight bias
ook meteen weg, een groot deel « confirmation bias
wordt opgezogen door de grond » dijk-effect
en het wordt tegengehouden « Misconcepties
door de stad. « analogical reasoning
* common sense reasoning
« causale intuitie
* blind vertrouwen




Onderzoek naar overstromingsrisicobewustzijn van leerlingen

Pas op, de
waterwolf heeft
schaapskleren

aan!

Vertrouwen op je
gezond verstand kan in het
geval van risico's met een
lage frequentie
ongezond uitpakken.




Onderzoek naar overstromingsrisicobewustzijn van leerlingen

Kennis over en inzicht in over overstromingsgevaar
Bewustwording van de overstromingsdreiging

De perceptie van het overstromingsrisico

De attitude t.a.v. overstromingsrisico’s

De intentie om na te denken over wat te doen als .....

Onderwijs 2032

-thematisch

-doelgericht / betekenisvol
-aansluiten bij de buitenwereld




Onderzoek naar overstromingsrisicobewustzijn van leerlingen

Inhoud Didactiek

&y

1 Hoog water
2 Dijkdoorbraak

3 Overstromingswater Analytische Experientiele
4 Gevolgen informatie- informatie-
& Preventie verwerking verwerking

6 Beperking gevolgen
7 Rampenbestrijding V



Onderzoek naar overstromingsrisicobewustzijn van leerlingen

Ervaringsgerichte informatie Analytische informatie
verwerking verwerking

- -ervaren -analyseren

9 -associéren -verwoorden

:9:3 -het koppelen van gevoelens -reflecteren

2 -veldervaring -veldobservaties

§ -reageren -mentale simulaties

O -"vallen en opstasg. Htructieyn mentale kaarten



Lesmethode “Hoog water op het schoolplein”

Doelgroep:
- 3 HAVO/VWO
- Noord Holland & Rivierengebied

Opzet:

Les 1: Introductie

Les 2: Wat is de kans op een overstroming?

Les 3: Hoe kan een dijk doorbreken?

Les 4: Het verloop en de gevolgen van een overstroming?
Les 5: Wat doet de overheid?

Les 6: Wat kan ik doen?

Extra: groepsopdrachten



Lesmethode “Hoog water op het schoolplein”

Les 1: Introductie
* Waar komt de dreiging vandaan?
* Kan ik getroffen worden?
* Hoe hoog komt het water?
* Hoe snel komt het water?
- Overstromingsrisicoatlas



http://www.overstromingsrisicoatlas.nl/index-ora.html

Lesmethode “Hoog water op het schoolplein”

Les 2: Wat is de kans op een overstroming?
* Onderzoek naar overstromingen in het verleden
* Oorzaak
* Staat van de dijken en duinen (waar liggen afgekeurde dijken)




Lesmethode “Hoog water op het sch

Les 3: Hoe kan een dijk doorbreken?
PPT + opdrachten
Applicatie “Dijkpatrouille”

Veldwerkopdrachten rondom een dijk

3.3 Veldwerkopdrachten
Opdracht 2 Waarneman

Ga mat ewn drigtal naar sen ok langs de dig.
Je decent wijst o de plaats aan op een kaat.
Heanbwoord o volgends waamemingsvragen

‘St hot waicr iegen het buitentalud van de dik aan of i e een voorand (and
russon hot water en cer dikj?

Vergoljk hot binnengikse land met hot bullondifiso gebiod. Wat kgt hoger, het
Buitendijise landiwater, of het Binnerdjise land?

‘Schat het hoogieverschil fussen hef birnendiks land en de wruin van de dik

‘Schat hot hoogteverschil ussen het bukendikse watonvoonand en de knin van do
dji

Staan er huizen vakbl de dji?

2o ja, staan do hutzen sen dikversierking in de weg?

‘ifelk taladl is steldor, het binnentalud of het builentalud?

. OF Sprake van Bon SSeunbonm binnend|ks?

9. Wigarmee is het bulbsntaked bekoed, met gras, met stoon of met bekce?

m

.

o

Token cp con wi el oon doorsnede ower oo dijfc Noom ales wat o hebt gezien in do
doorsnede.

a2 gen paar foho's Van & Qoo op of b do dik.

Opdracht 10: Verwerken
Beartwoord o volgende verwerkingswragen (gebruk zo nodig de inlarmatie):

1] Hoevesl mefer kan het water stigen voordat de dijk overloopt?

2] Zin erop deze plaats maatregelon genomen om de diji 8 versherkan?

3] Is dijk voksoonde bestand tegen golfslag?

4] s er ruimie om de djk be wersbewigen? Zo niet, hoe kan dat worden opgelost?

5] s de dik sievig genoeg? Za ja, waanuit leid je dit al? Zo riet, me? welke maatregeien
zou de clfe op deze piaats nog motion worden yersiels?

oolplein’

4



Lesmethode “Hoog water op het schoolplein”

Les 4: Het verloop en de gevolgen van een overstroming
e Bekijken van kaarten van de kans op schade

e Bekijken van kaarten van de kans op slachtoffers

- Overstromingsrisicoatlas

© 00 [« - Overstromingsris Firstuser |



http://www.overstromingsrisicoatlas.nl/index-ora.html

Lesmethode “Hoog water op het schoolplein”

Les 5: Wat doet de overheid?
* PPT + opdrachten

LaagB:mRampenbestrijding@n&risisbeheersing

a) organisatie@preventievevacuatiel

b) organisatie®pvang@an@e-evacueerdenl

c) organisatie@an@oodhulp@anZlachtoffersi

d) maatregelen®m@oorbraak@e@ichten®

e) maatregelen@®mB@vaterAitioldersielkrijgenk

f) stimulerenZelfredzaamheidijibevolking@informatiel
over@erticaal@nthorizontaal@luchten)d

Laag®:@evolg-beperkende@maatregelen

a) Verhoogddbouwenfgebouwenindnfrastructuur)@

b) Waterbestendigouwen@{gebouwenznll
infrastructuur)®

c) Compartimentering:Eanleghieuwelegionalel
keringen@®mbbelangrijke@laatsen@efbeschermenl

d) Bouwen®pikwetsbare@lekken@erbieden@fll
ontmoedigenk

e) Bouwen®pthogeFebiedenBtimuleren.B

Laag@:@Preventiel

aersterking®@an@lijkbekledingl

b/ erbreden®@anlijken

c¥erhogen@ani@lijkenk
d&/ergroten@an@le@vaterafvoercapaciteit@ni
waterbergingscapaciteitan@eFEeul@niterwaarden




Lesmethode “Hoog water op het schoolplein”

Les 6: Wat kun jij doen?
* Computeropdrachten met “Overstroom ik?”

© O O /7 Hoe hoog kan het water £

& - % [[) www.overstroomik.nl/hoe-hoog-komt-het-water.html?postcode=3531)Z H O r-izo nta a | Of Ve rtica a I eva C u e re n ?
ons water Overstroom ik? Q

Hoe hoog kan het water bij jou in de buurt komen?

Waterhoogte in jouw buurt Extreme omstandigheden

Maximaal 2.0 meter

Onstuimig weer
® ® Een overstroming gaat vaak gepaard met

overmatige regenval en (zeer) harde wind.

o 3531z
>

€ Wat betekent dit?
op geodata.basisinformatie-overstromingen.al...

Wachten



Lesmethode “Hoog water op het schoolplein”

Extra opdrachten
* Groepsopdracht ‘gevolg-beperkende maatregelen’
* Groepsopdracht ‘versterken van het bewustzijn bij bewoners’

Legenda

a ‘ bevolkingsdichtheid per buu £
i d 7 100% C———) ¥

Lagenselectie

» Gebouwen

<
» Achtergrondlagen [ ©
A TR e DT NREE
[«»]
L/

» Voorzieningen
w Bevolking
w Dichtheid
» Bevolkingsdichtheid 1830 -
1960
» Bevolkingsdichtheid (2005)
v Bevolkingsdichtheid (2010)
O bevolkingsdichtheid per
gemeente
O bevolkingsdichtheid per
wijk

5|
4 | | I 2074-4947 inuoners per kn2

Buurt 2018
[J< 43 inwoners per kn2
[ 43-325 inuoners per kn2
[ 326-2073 inuwoners per kn2

Il > 4947 inuoners per kn2

X+ |OpenstreetMap =

*“"" 100% C————————————1) I

& bevolkingsdichtheid per
buurt

O stedelijkheid per
gemeente

O stedelijkheid per wijk

(easnnnnfoanannnnap]

7

O stedelijkheid per buurt
» Welvaart \/’ & g i
» Wonen FI 5
» werken (2005) - { > ,"p‘.iﬁﬂ‘ = ' Td
» Leeftiid z i AR O T

» Huishoudens
» Herkomst
» Politiek
» Landschap, grond en bodem
» Water (hydrografie)
» Landbouw
» Milieu
» Toekomst
» Topografie
» Historische kaarten A

‘‘‘‘‘




“Hoog water op het schoolplein”




“Hoog water op het schoolplein”

s zorgatias.nl

n; Unia van Walerschappan



Meer weten?

Nascholingscursus “Waterveiligheid”
e 14 januari, 16:00-20:00 in Tiel
o www.werkenstudie.hu.nl/Evenementen/Miniconferentie-en-netwerkbijeenkomst-Waterveiligheid-in-Ne

®  ®  |1Unascholing Watervellighe - % First user

| C  owww je.hu. 1-netw g and-2016.aspx @

CONTACT

HOME - EVENEMENTEN - NASCHOLING WATERVEILIGHEID IN NEDERLAND

NASCHOLING WATERVEILIGHEID IN NEDERLAND MELD U RAN

14-01-2016 U @ @R 23

Vorig jaar is het water van flink op de schop gegaan. Er is nu een
lesmethode beschikbaar voor Noord-Holland en het Tijdens de ID lE @ IE M E [FB
Waterveiligheid in Nederland 2016, gericht op VO-docenten aardrijkskunde, wordt het nieuwe
..... ilighei id en de i is van het rivi in de vorm van workshops
behandeld.

ARNMELDFORMULIER

In het nieuwe van kijken
waterbeheerders niet meer naar de kans dat op een
bepaalde locatie hoog water optreedt, maar naar de kans
dat

een dijk daadwerkelijk doorbreekt en naar de impact van die
doorbraak. Ruimtelijk beleid is dus niet alleen meer gericht
op preventie maar ook op gevolgbeperkende maatregelen
en jding. Ook het van

en van is van het

LOCATIE

nieuwe beleid. Er is nu een lesmethode
beschikbaar voor Noord-Holland en het Rivierengebied om
leerlingen bewust te maken van overstromingsrisico's.

Deze website maakt gebruik van cookies. Klik hier voor meer informatie. SLUITEN
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Meer weten?

Rapport “Veiligheid Nederland in Kaart (VNK)”
e www.rijkswaterstaat.nl/water/waterbeheer/bescherming-tegen-het-water/veiligheid-nederland-in-kaart.aspx
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Meer weten?

Platform basisinformatie overstromingen:
* Website met digitale kaarten van overstromingsrisico’s (incl. animaties) in heel Nederland
* http://professional.basisinformatie-overstromingen.nl/

® @  \ypeitacommissie (1953) - V. % | G toetsing dijken - Google z % [ Plattorm basisinformatie  x First user
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O 36 - Land van Heusden/De Maaskant
O 37 - Nederhemert

© 38 - Bommelerwaard

O 39-Alem

»
»

»

»

» O 40 - Heerewaarden
» B 41 - Land van Maas en Waal

» B 42 - Ooij en Milingen

» © 43 - Betuwe, Tieler- en Culemborgerwaarder
» B 44 - Kromme Rijn

4 O 45 - Gelderse Vallei

+ D Grebbedijk

» @71P-1D
< BT Overstromingsberekening
Naam Grebbedijk_1250_100m_50
1§ Maximale waterdiepte [m] Breslocatie  Grebbedijk
& Stroomsnelheid [m/s] Belastingniveau TP
&l Stijgsnelheid [m/h] 5“"‘7""::_‘9“’ m by Maximale waterdiepte [m]
& Overstromingsfilm Stomduur vt 30
" Hoogwatergolf  standaard 1.0-20
& Schade [€/ha]
ehal Reglonalekering ja 20-30
&! Slachtoffers [#/ha] Kering Dijk 30-40
» @TP+1D Lichasn s o o
Stormvioedkering nvt 40-50
» D Slaagse Dijk 50-6.0
» B Eemdijk
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